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Die EVN Naturkraft GmbH, vertreten durch Lindner Stimmler Rechtsanwalte GmbH &
Co KG, 1090 Wien, zeigt die Fertigstellung des, nach dem UVP-G 2000 genehmig-
ten, Vorhabens Windpark ,Prottes 1I“ an. Gleichzeitig beantragt sie die nachtragliche
Genehmigung geringflgiger Abweichungen und die Anpassung einer Auflagenvor-
schreibung.

Hierzu wird nachstehend befunden und entschieden.
Spruch
| Abnahmepriifung (Feststellung)

Es wird festgestellt, dass der, als fertiggestellt angezeigte Windpark ,,Prottes 11* (idF
kurz WP), im Wesentlichen bestehend aus aktuell —

3 Windenergieanlagen (idF kurz WEA) der Type Vestas V150 6,0 MV mit Rotor-
durchmesser von 150m und Nabenhéhe von 166m, sowie Leistung von je 6,0 MW -

nach MalBgabe der weiteren, spruchgemafBen Anordnungen, Entscheidungen und
Feststellungen, der fir ihn, nach dem UVP-G 2000 erteilten Genehmigung entspricht.

.1 Standortkoordinaten nach Endvermessung

Koordinaten Windpark Prottes Il - Endvermessung

- Bundesmeldenetz WGS 84 :al:rg, gie( i A\:‘cle:;a; ]
Rechtswert Hochwert Lénge Breite nummer

PROII 01 780.544,00 363.271,00 16°44'40,81" 48°24'25,06" 459,40 evn naturkraft 248247
PROI 02 781.560,63 363.298,63 16°45'30,25" 48°24'25,78" 456,45 evn naturkraft 248248
PROII 03 781.699,11 363.800,43 16°45'37,12" 48°24'42,00" 44460 evn naturkraft 248249

Il Genehmigung geringfiigiger Abweichungen vom technischen Projekt

Die nachstehend angefuhrten, geringfigigen Abweichungen vom konsentierten,
technischen Projekt, werden nachtraglich genehmigt.

Hinweis: Die hierauf Bezug nehmenden, konsolidierten Ausflihrungsunterlagen sind
im digital gefliihrten Verwaltungsakt mit entsprechender Bezugsklausel auf diesen
Bescheid versehen und dokumentiert.
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1.1 Anderung der Anlagentype von Nordex N149/5.X auf Vestas V150 6,0 MW
und demzufolge -

I1.1.1 Anderung des Rotordurchmessers von 149m auf 150m

I1.1.2 Anderung der Nabenhdhe von 164m (i GOK auf 166m (i GOK
I1.1.3 Anderung der Standortkoordinaten um bis zu 60m

I1.1.4 Anderung der Bauhéhe von 239m auf 241m (i GOK

I1.1.5 Anderung der Nennleistung von 5,7 MW auf 6,0 MW je WEA, gesamt von 17,1
MW auf 18,0 MW

1.1.6 Anderung vom Nordex-Eiserkennungssystem auf Vestas Ice Detection (VID)
.2 Anpassung der Windparkverkabelung —

durch geringfigige Lageanderungen der Trassenfuhrung der Verkabelung und

dadurch bedingte zusatzliche Grundstlicksbeanspruchungen.
I.3 Kompensationsanlage und Scada-Container —

zur Einhaltung der geforderten Werte am Netzanschlusspunkt und Steuerung des
Windparks.

Il Genehmigungsimplikationen in Bezug auf Spruchpunkt Il
lI.1 NO Elektrizitaitswesengesetz 2005 (NO EIWG 2005)

Die unter Spruchpunkt Il erteilte Genehmigung impliziert den Ausspruch Uber die Zu-
lassigkeit von Abweichungen von der Genehmigung.

.2 Luftfahrtgesetz (LFG)

Die unter Il erteilte Genehmigung impliziert einerseits die Anderungsgenehmigung fir
Luftfahrthindernisse andererseits die Genehmigung zur Anderung von Anlagen mit
optischer oder elektrischer Stérwirkung.
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.3 Elektrotechnikgesetz 1992 (ETG 1992)

Die unter Il erteilte Genehmigung impliziert die Bewilligung von Ausnahmen von der
Anwendung elektrotechnischer Normen oder verbindlicher elektrotechnischer Refe-
renzdokumente, wenn die elektrotechnische Sicherheit im gegebenen Falle gewahr-
leistet erscheint.

IV Anpassung von Auflagen
IV.1 Anpassung brandschutztechnische Auflage

Die im Spruchteil B.ll normierte, brandschutztechnische Auflage 2 des Genehmi-
gungsbescheides WST1-UG-10/034-2021 vom 27.April 2021 wird den vorliegenden
Ermittlungsergebnissen entsprechend angepasst. Sie lautet hinfort:

,FUr einen etwaigen Notfall hat der Betreiber in einem Notfallplan unter anderem
festzuhalten, welche Feuerwehr mit welchen Fahrzeugen vor Ort an der Brandbe-

kampfung teilnimmt.

In diesem Notfallplan ist auch auf die Léschwasserlogistik einzugehen (Bereitstel-
lungsmengen, vorhandene Entnahmemaoglichkeiten)."

V  Vorlage von Unterlagen

Ein im Sinne der voranstehenden, brandschutztechnischen Auflagenvorschreibung
adaptierter, rechtskonform erstellter und ab 01.Janner 2026 auf Bestandsdauer des
WP bezogener Notfallplan ist bis langstens 31.Dezember 2025 den gegenstandlich
nach den materienrechtlichen Vorschriften mitwirkenden Behdrden zur Kenntnis-

nahme und allfalligen weiteren Veranlassungen vorzulegen.
Hinweis zu den Auflagen

Mit Rechtskraft dieses Abnahmebescheides sind Erflllungsnachweise zu Auflagen,
insb. Dauervorschreibungen, mangels weiterer Zustandigkeit der UVP-Behdrde, aus-
schlieBlich an die jeweiligen, materienrechtlichen Behdrden zu erbringen.
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Hinweis zum Zustandigkeitsiibergang

Mit Rechtskraft dieses Abnahmebescheides geht die Zustandigkeit der UVP-Behdrde
auf die nach den materienrechtlichen Verwaltungsvorschriften zusténdigen Behdrden
dber (§ 21 UVP G 2000).

Die nach den materienrechtlichen Verwaltungsvorschriften zustandigen Behdérden
sind insb. die Bezirkshauptmannschaft Ganserndorf (NO NSchG 2000), NO Landes-
regierung, Abteilung Umwelt- und Anlagenrecht — WST1 (NO EIWG 2005, NO Stark-
stromwegegesetz) und Landeshauptfrau von NO, Abteilung Verkehrsrecht — RU6
(Luftfahrtgesetz - § 93).

Hinweis zur Kostenentscheidung
Die Kostenentscheidung ergeht gesondert.
Rechtsgrundlagen

Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51/1991 (WV) idF
BGBI. | Nr.50/2025, insbesondere §§ 45 und 59

Bundesgesetz Uber die Prufung der Umweltvertraglichkeit, Umweltvertraglichkeits-
priofungsgesetz 2000 (UVP G 2000), BGBI. Nr. 697/1993, idF BGBI. | Nr. 35/2025,
insbesondere §§ 20 Abs 1 bis 4 iVm 18 Abs 3 und 17 Abs 2 bis 5, 39 sowie Anhang
126

NO Elektrizitatswesengesetz 2005 (NO EIWG 2005), LGBI. 7800-0 idF LGBI. Nr.
27/2024, insbesondere §§ 12 und 15

Bundesgesetz vom 2. Dezember 1957 Uber die Luftfahrt (Luftfahrtgesetz — LFG),
BGBI. Nr. 253/1957 idF BGBI. | Nr. 153/2024, insbesondere §§ 85, 91, 92, 93 und 94

Bundessgesetz Uber SicherheitsmaBnahmen, Normalisierung und Typisierung auf
dem Gebiet der Elektrotechnik (Elektrotechnikgesetz 1992 — ETG 1992), BGBI. Nr.
106/1993 idF BGBI. | Nr. 204/2022, insbesondere § 11
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Elektrotechnikverordnung 2020 — ETV 2020, BGBL.II Nr. 308/2020 idF BGBI. II
Nr.329/2024, insb. §§ 1, 3 u. 4 iVm Anhang | Nr. 27 (OVE Richtlinie R 1000-3:2019-
01-01)

Begrindung
1 Sachverhalt
1.1 Genehmigungsstand

Der WP wurde mit zitiertem, hieramts Bescheid WST1-UG-10/034-2021 vom 27.April
2021 nach § 17 UVP-G 2000 genehmigt.

Diese Genehmigung impliziert unter anderem eine Ausnahmebewilligung geman
§ 11 ETG 1992 fir die urspringlich vorgesehenen WEA der Type Nordex N149/5.X.

1.2 Betreiber des WP

Die EVN Naturkraft GmbH (idF kurz Betreiberin) betreibt den WP und ist fir ihn
rechtlich verantwortlich.

1.3 Fertigstellungsanzeige nach § 20 UVP-G 2000

Die rechtsverbindliche Fertigstellungsanzeige datiert vom 13.Februar 2024 und be-
statigt, dass das Vorhaben mit 14.Dezember 2023 fertiggestellt war.

Mit Eingabe vom 07.Juni 2024 wurden Ausfihrungsunterlagen vorgelegt und die un-
ter Spruchpunkt |l bezeichneten Abweichungen als Modifikation zur zitierten Anzeige
bekanntgegeben und zur nachtraglichen Genehmigung nach § 20 Abs 4 leg. cit. be-
antragt.

Im Laufe des Ermittlungsverfahrens wurde die Anzeige mit weiterer Eingabe vom
30.Mai 2025 nochmals modifiziert, indem um Anpassung der unter Spruchpunkt V.1
bezeichneten, brandschutztechnischen Auflage ersucht wurde, es sollte von der Vi-
dierung des Notfallplanes durch die zustandige FF Prottes abgesehen werden.

Ferner wurde mit Eingabe vom 22.Juli 2025 eine Bestatigung der FF Prottes vorge-
legt, dass dem in den vorliegenden Ausfihrungsunterlagen enthaltenen, von der FF

Prottes nicht vidierten Notfallplan temporar bis 31.Dezember 2025 zugestimmt wer-
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de. Eine danach dauerhafte Zustimmung zum Notfallplan sei, vorbehaltlich allféllig
noch mit der Betreiberin zu erbrternden bzw. akkordierenden, inhaltlichen Abande-
rungen, jedenfalls angestrebt.

1.4 Ermittlungsverfahren

Im Zuge dessen wurden die Anzeige und Anderungsantrage unter rechtskonformer
Beteiligung der Verfahrensparteien und mitwirkenden Behdrden (§ 20 Abs 2 u. 4 leg.
cit.) fachlich sowie rechtlich geprift und gewlrdigt. Sonstige Betroffene, die zu betei-
ligen gewesen wéren, wurden dabei nicht festgestellt.

Von ihren Beteiligungsméglichkeiten machten, wie nachstehend aufgelistet, Ge-
brauch:

1.4.1 Bundesministerium Landesverteidigung — Stellungnahme

Diese Eingabe vom 15.Juli 2025 lautet:

Bezugnehmend auf do. Schreiben vom 14. Juli 2025, GZ WST1-UG-10/068-2024, wird mitgeteilt, dass
sich durch die geringfiigigen Abweichungen ho. keine stdrwirkungsrelevanten Anderungen ergeben.
Die mit ho. Note vom 17. September 2019, GZ S90999/52-Recht/2019, ergangene Stellungnahme
bleibt daher unverandert.

Die Note vom 17.September 2019 lautet:

Unter Bezugnahme auf do. Schreiben vom 26. August 2019, GZ WST1-UG-10/002-2019, im Hinblick
auf die Erteilung einer Genehmigung fir die Errichtung und den Betrieb des Windpark Prottes Il Gber-
mittelt der Bundesminister fiir Landesverteidigung als mitwirkende Behdérde iSd § 2 Abs 1 Z 1 und 3
UVP-G 2000 folgende Stellungnahme:

Die Eigenschaft des Bundesministers fiir Landesverteidigung als mitwirkende Behérde iSd § 2 Abs 1 Z
1 bzw. Z 3 UVP-G 2000 ist gegeben, wenn der geplante Windpark eine Anlage mit optischer oder
elektrischer Stérwirkung iSd § 94 Abs 1 LFG darstellt, durch die eine Gefahrdung der Sicherheit der
Luftfahrt, insbesondere eine Verwechslung mit einer Luftfahrtbefeuerung oder eine Beeintrachtigung
von Flugsicherungseinrichtungen sowie eine Beeintrachtigung von ortsfesten Einrichtungen der Luft-
raumiberwachung oder ortsfesten Anlagen fir die Sicherheit der Militarluftfahrt verursacht werden

kénnte.

Die zustandigen militarischen Fachdienststellen haben nach vereinfachter radartechnischer Uberprii-
fung der Ubermittelten Unterlagen festgestellt, dass durch die Errichtung des WindparksProttes Il kei-
ne relevanten Stérwirkungen auf militérische Richtfunkstrecken sowie auf ortsfeste Einrichtungen der

Luftraumiberwachung zu erwarten sind.
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Auch auf ortsfeste Einrichtungen der Luftraumiberwachung, insbesondere das Long Range Radar

STEINMANDL, sind keine relevanten Stérwirkungen zu erwarten.

Die Vorschreibung von gesonderten, die Vermeidung bzw. Verringerung von Stérwirkungen betreffen-
den, Nebenbestimmungen in einer allfélligen Bewilligung nach dem UVP-G 2000 ist daher nicht erfor-
derlich.

1.4.2NO Umweltanwalt — Stellungnahme

Diese Eingabe vom 15.Juli 2025 lautet:

Seitens der NO Umweltanwaltschaft wird die Anzeige der Fertigstellung des Projektes sowie die An-

zeige der geringfiigigen Anderungen zur Kenntnis genommen.
1.4.3 Arbeitsinspektorat Wien Nord und NO Weinviertel - Stellungnahme

Diese Eingabe vom 21.Juli 2025 lautet:

Nach Durchsicht der Unterlagen und der Stellungnahmen der Sachverstandigen wird zu o.a. Bezug
nachstehende Stellungnahme abgegeben.

Aus Sicht des Arbeitnehmerschutzes besteht kein Einwand gegen die nachtragliche Genehmigung
gegen die UVP- Genehmigung sowie der Anderungsgenehmigung, sowie der Abanderung von im Ge-
nehmigungsbescheid enthaltenen Auflagen.

1.4.4 Bundesministerium Wirtschaft, Energie und Tourismus

Diese Eingabe vom 27.August 2025 lautet:

Bezugnehmend auf lhr Schreiben vom 14.7.2025, GZ WST1-UG-10/068-2024, Vorhaben Windpark
Pottes Il betreffend wird mitgeteilt, dass dazu keine Anmerkungen erfolgen. Die im Zuge der Errich-
tung erfolgten Anderungen der Anlage sind so geringfligig, dass keine weitere Ausnahmegenehmi-
gung geman § 11 Elektrotechnikgesetz 1992 erforderlich ware. Auf die seinerzeitige Stellungnahme
GZ 2020-0.416.345 vom 7.3.2020 wird verwiesen.

Anm.: Die zitierte Stellungnahme vom 07.Mérz 2020 lautete:

Die folgenden Bedingungen fur die Ausnahme von der Anwendung der gemaB Elektrotechnikverord-
nung 2002, BGBI. Il Nr. 222/2002 i.d.g.F. verbindlich erklarten elektrotechnischen Sicherheitsvorschrift
OVE/ONORM E 8383: 2000-03-01, Punkt 6.5.4, 6.5.5 und 7.6.2.2.2, wéren vorzuschreiben:

1. Im Falle von Erd- und Kurzschliissen am Transformator bzw. an der Transformatoranschlussleitung
und im Transformatorabgangsfeld der Schaltanlage ist die Stromflussdauer durch schnell wirkende

Abschaltvorrichtungen zuverlassig zu minimieren, sodass eine Gesamtausschaltzeit von 180 ms kei-
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nesfalls Uberschritten wird. Sofern die Schaltanlage nicht im Bereich eines Fluchtweges aufgestellt
wird bzw. ein Storlichtbogenereignis keine Auswirkung auf den Fluchtweg haben kann, kann vom Ein-
satz von schnell schaltenden Einrichtungen im Erdschlussfall (t< 180ms) bei den Abgangsfeldern ver-

zichtet werden.

Werden die Lichtbogengase im Fehlerfall in den Keller geleitet, so muss eine Rick-fiihrung der Gase
in den Turm zuverléssig verhindert sein. Nach einem Stdrlichtbogenereignis, einer SF6-Leckage oder
bei einem anderen Defekt der Schaltanlage darf der Keller nur nach Freischaltung und Absaugung

und Entsorgung allféllig vorhandener Lichtbogengase betreten werden.

Sofern die Schaltanlage mit Einrichtungen ausgestattet ist, durch die eine Abminderung der Stérlicht-
bogenauswirkungen erreicht wird (Verkirzung der Lichtbogendauer durch Einlegung — in Schnellzeit —
eines kurzschlussfesten Erdungsschalters), ist das Betreten des Kellers bei Einhaltung der Gbrigen
genannten Bedingungen zuldssig, ohne dass die Schaltanlage freigeschaltet werden muss.

2. Eine Erdschlusserkennung fir das durch den Turm fihrende Hochspannungskabel ist vorzusehen.

3. Das im Turm befindliche Hochspannungskabel ist nach EN 60332-1-2, Ausgabe 2017, selbstverl®-

schend auszufihren.

4. Die einwandfreie Ausflihrung der Kabelendverschliisse (Teilentladungsfreiheit) ist durch Teilentla-
dungsmessungen nach einem geeigneten Verfahren, z.B. auf Ultraschallbasis, vor Inbetriebnahme

nachzuweisen und zu dokumentieren.

5. Die Teilentladungsfreiheit des Hochspannungskabels inklusive Endverschliisse ist wiederkehrend
im Abstand von hdchstens 5 Jahren zu Uberprifen.

6. Uber alle Teilentladungsmessungen sind die Priifprotokolle zur behérdlichen Einsichtnahme bereit

zu halten und fur die Dauer des Bestehens der Anlage aufzubewahren.
7. In der Gondel ist permanent eine plombierte Abseilvorrichtung aufzubewahren.

8. In der Betriebsvorschrift ist zu regeln, dass bei Wartungs- und Reparaturarbeiten immer zwei Per-
sonen in der Windenergieanlage anwesend sein missen, von denen eine Person in der Lage sein
muss, im Notfall sofortige MaBnahmen setzen zu kénnen. Arbeitet eine Person im Turmkeller, muss
sich die zweite Person im Eingangs-bereich aufhalten, um die Sicherheit zu berwachen und erforder-
lichenfalls HilfsmaBnahmen ergreifen zu kénnen.

9. Es ist zu beachten, dass die Eingangstir den Zugang zu einer abgeschlossenen elektrischen Be-
triebsstatte geman OVE/ONORM E 8383: 2000-03-01, Pkt. 2.2.1 dar-stellt, deren Bestimmungen ein-
zuhalten sind. Ebenso ist OVE/ONORM EN 50110-1:2014-10-01, Pkt. 4.3.1, 8. Absatz, in Verbindung
mit Punkt 4.3.1.101 zu beachten.

Daher muss der Zugang zur Anlage fir Unbefugte sicher verhindert werden, ein Ver-lassen dieses
Raumes jederzeit auch im versperrten Zustand der Tir ohne Hilfsmittel méglich sein.
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10. Aufbauend auf den Bedingungen dieser Ausnahmebewilligung ist eine Risikoanalyse zu erstellen
und vorzulegen. Die im Projekt enthaltenen MaBnahmen zur Risikoreduzierung sind in der Risikobeur-
teilung zu berlicksichtigen. Diese Risikobeurteilung ist entsprechend der ONORM EN ISO 12100,
Ausgabe 2013-10-15, zu erstellen, wobei die technischen MaBnahmen zur Risiko-reduzierung spates-
tens bei Baubeginn und die organisatorischen MaBnahmen spéatestens bei Inbetriebnahme schriftlich
festgelegt sein missen. Eine Ubersichtliche Darstellung der Risikoanalyse, der technischen und der
organisatorischen MaBnahmen zur Risikoreduzierung, die Risiko-bewertung und schlieBlich die Beur-
teilung der MaBnahmen sind zur Einsichtnahme durch die Behdrde auf Bestandsdauer der Anlage zur

Verfligung zu halten.

11. Die Nachevaluierung des Sicherheitskonzeptes der Windenergieanlage im Hinblick auf ein mogli-
ches Brandgeschehen ist durch eine unabhéngige Priifstelle zu vidieren. Eine diesbezligliche Bestati-
gung der unabhangigen Priifstelle, die auch die ausdriickliche Aussage umfasst, dass die Schutzziele
der OVE/ONORM E 8383, Punkt 6.5.4 Abs. 9, gleichwertig realisiert sind, ist der Behérde vor Errich-
tung der Windenergieanlage zu Ubermitteln. Ein nachvollziehbarer Prifbericht im Sinne des Abschnit-
tes 7 der ONORM EN ISO 12100 ist bereitzuhalten und ist das Ergebnis der Evaluierung bei Errich-
tung und Betrieb der Anlage zu beriicksichtigen. Im Prifbericht ist auch nachvollziehbar zu machen,
dass neben den organisatorischen MaBnahmen auch die ,bauliche® Ausgestaltung des Fluchtweges

als weiterhin mit tolerierbarem Risiko verknipft angesehen wird.

12. Zur Erhaltung des betriebssicheren Anlagenzustandes ist der Betrieb der Anlage nur unter War-
tung durch eine fachlich geeignete Firma unter exakter Einhaltung der Vorgaben des Herstellers zu-
lassig. Fir diese Wartungsaufgaben sind Wartungsvertrage abzuschlieBen. Rechtzeitig vor Ablauf
eines Wartungsvertrages ist dieser zu verlangern, oder mit einer ebenfalls fachlich geeigneten Firma
ein neuer Wartungsvertrag abzuschlieBen. Die Wartungsvertrdge sowie Nachweise der fachlichen
Eignung der Wartungsfirma in Bezug auf die Vorgaben des Herstellers der Windenergieanlage sind
der Anlagendokumentation beizufiigen und zur Einsichtnahme durch die Behérde auf Bestandsdauer
der Anlage zur Verfligung zu halten.

13. Die Wartung und Instandhaltung der Windenergieanlage hat entsprechend der Wartungs-
richtlinien der Herstellerfirma und den Anforderungen der Typenprifungen zu erfolgen.

14. Die Bedienung der Anlage darf nur durch entsprechend unterwiesene Personen erfolgen. Die Be-
triebsanleitung, in welcher auch Hinweise Uber VerhaltensmaBnahmen bei geféhrlichen Betriebszu-
stdnden aufzunehmen sind, sind bei der Windenergieanlage aufzubewahren, ebenso das Servicebuch
fir die Windenergieanlage. In dieses Servicebuch sind jene Personen oder Firmen einzutragen, die zu
Eingriffen an der Windenergieanlage berechtigt und entsprechend unterwiesen sind.

15. Die Windenergieanlage darf nur durch Personen betreten werden, die in der An-wendung der per-
sbnlichen Schutzausriistungen ausgebildet und fir die Evakuierung im Notfall sowie hinsichtlich der
durch den Hersteller formulierten organisatorischen MaBnahmen unterwiesen sind.
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16. Die Windenergieanlage ist gemaf den technischen Unterlagen, die einen integrierenden Bestand-

teil des Bescheides bilden, auszufihren.

17. Anstelle Punkt 7.6.2.2.2 der verbindlichen elektrotechnischen Sicherheitsvorschrift OVE/ ONORM
E 8383:2000-03-01 kommt Punkt 8.7.2.2 der elektrotechnischen Norm OVE/ONORM EN 61936-
1:2015-01-01 "Starkstromanlagen mit Nennwechselspannungen Uber 1 kV; Teil 1: Allgemeine Best-

immungen" zur Anwendung.
Begriindung fiir die oben angeflihrten Bedingungen 1 bis 17
(Vorschlag fur den in den Bescheid, Abschnitt "Begriindung"”, einzufiigenden Text)

Im Rahmen der vorliegenden Ausnahmebewilligung wurden die MaBnahmen als Bedingungen vorge-
schrieben, die bei gemeinsamer Beachtung mit jenen, die bei dieser Anlage standardmafig vorgese-
hen sind, eine vergleichbare Sicherheit wie bei Anwendung der OVE/ONORM E 8383, Punkt 6.5.4,
Punkt 6.5.5 und Punkt 7.6.2.2.2 fir gewahrleistet erscheinen lasst.

Die OVE/ONORM E 8383 setzt Bedingungen, die auch unter den ungiinstigsten Verhaltnissen die
Sicherheit der in der Anlage befindlichen Personen gewahrleisten. Die Festlegungen tber den Flucht-
weg sollen im Fall von Stérlichtbégen und Bréanden das rechtzeitige sichere Entkommen ins Freie er-

maoglichen.

Als Hauptrisiko wurde im vorliegenden Fall der Bereich der Kabelanschliisse an die Schaltanlage
identifiziert. Bei fehlerhafter Ausfihrung der Endverschlisse kann es zum Glimmen und in der Folge
zu einem Storlichtbogen und einem Kabelbrand kommen.

Aufgrund folgender Faktoren kann davon ausgegangen werden, dass ein vergleichbares Sicherheits-
niveau wie durch Anwendung der OVE/ONORM E 8383, Punkt 6.5.4, Punkt 6.5.5 und Punkt 7.6.2.2.2

erreicht wird:

+ Schaltertechnologie: SF6-Schaltanlagen beinhalten im Vergleich zu élarmen Schaltern keine brenn-
baren Stoffe und sind daher sicherer.

« Uberwachung der Qualitat der Kabelendverschliisse: Dadurch werden Montagefehler und im Betrieb
entstehende Defekte erkannt, bevor sie einen Stérlichtbogen verursachen kdnnen.

* Minimierung der Brenndauer von Stérlichtbégen: Dadurch wird die Druck-, Warme- und Gasentwick-
lung mit ihrem Gefahrdungspotential begrenzt.

» Abschaltung im Erdschlussfall: Die vorgesehenen Erdschlussrelais erméglichen eine Abschaltung

des bezeichneten Hochspannungskabels innerhalb von 180 ms.

+ Selbstverldschendes Hochspannungskabel: Das eingesetzte Kabel ist nach EN 60332-1-2 gepriift
und die Isolierung damit selbstverldschend.
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 Die Windenergieanlage enthalt nur eine geringe Anzahl von Betriebsmitteln - damit verbunden ist ein

kleineres Fehlerrisiko.
» Bei Anwendung der Variante der Bedingung 1:

- Bei Kurzschluss in der Hochspannungsanlage sowie bei Erdschluss zwischen Schaltanlage und
Transformator erfolgt eine Abschaltung binnen langstens 180 ms.

- Fir das ankommende und ableitende Hochspannungskabel wird die geforderte Erdschlussabschal-
tung binnen 180 ms nicht mehr grundsatzlich gefordert; es werden die technischen und organisatori-
schen MaBnahmen anhand einer Risikobeurteilung gemas ONORM EN ISO 12100, Ausgabe 2013-

10-15, ermittelt und umgesetzt.

« Die vom Antragsteller zur Anwendung vorgeschlagene elektrotechnische Norm OVE/ ONORM EN
61936-1 ist mit dem Ausgabedatum 2015-01-01 neueren Datums als die verbindliche elektrotechni-
sche Norm OVE/ONORM E 8383 mit Ausgabedatum 2000-03-01. Es ist daher davon auszugehen,
dass sie der Weiterentwicklung des Standes der Technik Rechnung trédgt und bei Anwendung ebenso
wie die verbindliche elektrotechnische Norm geeignet ist, die elektrotechnische Sicherheit im gegebe-

nen Falle zu gewahrleisten.

1.4.5 Austro Control GmbH

Diese Eingabe vom 09.September 2025 lautet:

...unter Bezugnahme auf das do Schreiben vom 15. Juli 2025, WST1-UG-10/067-2024, wird seitens
der Austro Control GmbH mitgeteilt, dass die Typenanderung der Windenergieanlagen und die sich

daraus ergebenden Anpassungen des Vorhabens Windpark Prottes II, insbesondere

a) Anderung des Rotordurchmessers von 149 m auf 150 m

b) Anderung der Nabenhdhe von 164 m (i GOK auf 166 m i. GOK

C) Anderung der Standortkoordinaten um bis zu 60 m

d) Anderung der Bauhdhe von 239,7 m auf 241 m lber Gel&andeoberkante

aus flugsicherungstechnischer Sicht hinsichtlich § 94 LFG in ihren Auswirkungen auf die Sicherheit
der Luftfahrt als geringfligig eingestuft werden kénnen.

Dartiber hinaus kann das geman § 93 Abs. 2 LFG erforderliche Einvernehmen auch unter Beriicksich-
tigung der oben angefiihrten Anpassungen sowie nach Prifung der in der Endvermessung angefiihr-

ten Koordinaten und Héhen weiterhin als hergestellt angesehen werden.

1.5 Beweiserhebung
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1.5.1 Allgemein

Zur Prifung der KonsensgemafBheit des WP sowie der Zulassigkeit der genehmi-
gungsbeantragten Abweichungen und Auflagenanpassung werden die Anzeige, An-
derungsantrage und Ausflhrungsunterlagen sowie der angestellte Sachverstandi-
genbeweis herangezogen. Ebenso wird den unter Punkt 1.4 zitierten, fachkompeten-

ten Stellungnahmen im Grunde Beweischarakter zugemessen.

Das sohin erzielte Beweisergebnis lasst sich dahingehend zusammenfassen, dass
die verfolgten Abweichungen grosso modo als zuldssig erachtet und dariber hinaus,
die Einhaltung des bestehenden Vorhabenkonsenses weitgehend bestatigt werden

kénnen.

Die vollstandige Erfillung der mehrfach bezeichneten brandschutztechnischen Auf-
lage 2 wird mit der, unter Punkt 1.3 zitierten Bestatigung der FF Prottes I, allerdings
nur befristet bis Jahresende 2025, bewirkt. Dem unter Punkt 1.3 zitierten Gesuch um
Auflagenanpassung stimmt der brandschutztechnische Sachverstandige im Grunde
sachverhaltsgemal zu.

1.5.2Sachverstandigenbeweis im Speziellen

Der Sachverstéandigenbeweis besteht aus Gutachten der Fachrichtungen — Agrar-
technik/Boden, Bau-, Elekiro-, Maschinenbau-, Verkehrs- und Wasserbautechnik inkl.
Gewasserschutz, sowie ferner biologische Vielfalt, Brandschutz, inkl. Risikoanalyse,
Eisabfall/Schattenwurf, Forst- und Jagddkologie, Grundwasserhydrologie, Larm-
schutz, Raumordnung/ Landschafts- und Ortsbild, technische Luftfahrtangelegenhei-

ten, sowie Umwelthygiene.
Die Gutachten beschaftigen sich mit folgenden Fragen (Beweisthemen):

1.) Sind die vorgelegten Unterlagen flr die fachliche Beurteilung ausreichend?
(Wenn dies nicht der Fall ist, wird um Bekanntgabe der nachzureichenden Un-

terlagen ersucht.)

2.) Kénnen die geplanten Abweichungen aus fachlicher Sicht als geringfligig ein-
gestuft werden und wird dasselbe Schutzniveau wie durch die genehmigte

Ausfihrung durch die geanderte Ausfiihrung erreicht?
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3.) Widersprechen die Abweichungen den Ergebnissen der Umweltvertraglich-

keitsprufung?

4.) Entsprechen die Abweichungen dem Stand der Technik und werden einschla-
gige Richtlinien und Normen eingehalten?

5.) Sind die angezeigten Abweichungen, allenfalls unter der Vorschreibung von
Auflagen, Bedingungen und Befristungen aus der jeweiligen fachlichen Sicht
genehmigungsfahig? Wenn ja, unter Vorschreibung welcher (zusatzlichen)

Auflagen, Bedingungen und Befristungen?

6.) Entspricht die Ausfiihrung des Vorhabens aus der jeweiligen fachlichen Sicht

der erteilten Genehmigung?
7.) Wurden die vorgeschriebenen Auflagen erflillt bzw. eingehalten?

8.) Wurden Abweichungen vom genehmigten Vorhaben ausgefiihrt, deren Besei-

tigung auszutragen ist?

Im Ergebnis attestiert der Sachverstandigenbeweis den vorgelegten Unterlagen, eine
weitegehend ausreichende und nachvollziehbare Darstellung der Ausfihrung des
WP.

Den Abweichungen vom technischen Projekt werden sichtlich die Einhaltung des ge-
botenen Standes der Technik bescheinigt und Umweltauswirkungen zugemessen,
die als nicht erheblich nachteilig auf die einschlagigen o6ffentlichen Interessen nach
§ 1 Abs 1 Z1 UVP-G 2000 zu qualifizieren sind. Insoweit werden auch keine negati-
ven Auswirkungen auf Rechte Dritter befunden und bleibt fachlich gesehen, das
Schutzniveau, das mit dem bestehenden Genehmigungskonsens erwirkt wird, ge-

wahrt.

Der beantragten, brandschutztechnischen Auflagenanpassung wird gutachterlich,
sinngemaf entsprochen, obwohl die Erfullung der in Betracht stehenden Auflage

zum gegenwartigen Zeitpunkt bestatigt ist.

Punkto Ausnahmebewilligung gemaB § 11 ETG 1992 fiihrt der elektrotechnische
Amtssachverstandige mittels Schreiben BD4-UVP-328/002-2019 vom 15.Juli 2024
aus, dass seiner fachlichen Meinung nach, die, fur die urspringlich konsentierten An-
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lagentype Nordex N149/5.X erteilte Ausnahmebewilligung, unter den flr sie formu-
lierten Bedingungen, auch fir die Anlagentype Vestas V150 6,0 MW akzeptiert wer-
den kdénne. Dem wird sinngemal im, unter Punkt 1.4.4 zitierten, ministeriellen

Schreiben vom 27.August 2025 zugestimmt.
2 Beweiswiirdigung

Die erhobene Beweislage, insbesondere der, geltenden, methodischen Anforderun-
gen und sonstigen Kriterien, Lebenserfahrungen sowie Denkgesetzen entsprechen-
de, in sich weitgehend schlissige Sachverstandigenbeweis, erlaubt die Feststellung,
dass die Ausfihrung des WP umfassend und eindeutig beschrieben und insoweit

ausreichend beurteilungsféhig ist.

Es kann ihm berechtigterweise auch darin gefolgt werden, dass die bekanntgegebe-
nen Projektabweichungen gebotenen Stand der Technik einhalten und die von den
Abweichungen induzierten Umweltauswirkungen begrindetermaBen als nicht erheb-
lich nachteilig auf 6ffentliche Schutzinteressen des § 1 Abs 1 Z 1 UVP-G 2000 zu er-

achten sind. Rechte Dritter bleiben demnach im Grunde unber(hrt.

Betreffend die Fluchtwege in den WEA ist sachverstandig begriindet davon auszu-
gehen, dass sie zu denselben Abweichungen von den elektrotechnischen Sicher-
heitsvorschriften nach ETV 2020 iVm OVE Richtlinie R 1000-3 2019-01-01, Punkte
6.5.2.2 und 6.5.2.4, fihren, wie im Falle der Anlagentype Nordex N149/5.X, und in-
soweit auch fachlich gleich beurteilt werden kénnen. Das heif3t, es kénnen auch im
Falle der realisierten Anlagentype Vestas V150 6,0 MW die Voraussetzungen fir ei-
ne Ausnahmebewilligung gemaB § 11 ETG 1992 bei Einhaltung derselben Bedin-
gungen respektive elektrotechnischen Auflagen, wie sie in der zitierten Genehmigung

des WP normiert sind, fachlich als gegeben angenommen werden.

Zu der, unter Spruchpunkte V.1 ausgeflhrten Auflagenanpassung erweisen die an-
gestellten Ermittlungen, dass es im angedachten Sinn dieser Auflage unerlasslich ist,
Uber einen in allen Details, insbesondere aber die Léschwasserlogistik, ausgearbeite-
ten Notfallplan transparent zu verfligen, um im Anlassfall jedenfalls akkordierte und
wirksame HilfsmaBnahmen zum Schutz der Umwelt setzen zu kénnen. Diese Ziel-
vorgaben sollen dabei nicht durch Formalkriterien, wie Unterschriften und dgl., be-
hindert werden. Zur Verdeutlichung dieser Zielvorgaben gebietet das Ermittlungser-
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gebnis daher, die gewahlte Auflagenanpassung vorzunehmen und einen entspre-
chenden Notfallplan fur die Betriebsdauer des WP, geltend ab 01.Janner 2026, noch
einzufordern.

Nach MafBgabe der dargelegten Abweichungen und der Auflagenanpassung, erweist
der Sachverstédndigenbeweis, eine weitgehende und jedenfalls sinngemafBe Einhal-
tung des genehmigten Konsenses bei Ausfihrung des Vorhabens.

Das dargelegte Beweisergebnis bleibt im Verfahren unbestritten.
3  Subsumption

Der als fertiggestellt angezeigte WP und die im Verbund genehmigungsbeantragten
Abweichungen und die Auflagenanpassung, sind ex lege anhand der, in den Rechts-
grundlagen zitierten und unter Punkt 4 naher bezeichneten, sohin entscheidungsre-

levanten Rechtsbestimmungen zu Uberprifen und wirdigen.
4  Entscheidungsrelevante Rechtsgrundlagen

4.1 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG)
Allgemeine Grundsatze Gber den Beweis

§ 45 (1) Tatsachen, die bei der Behdrde offenkundig sind, und solche, fiir deren Vorhandensein das

Gesetz eine Vermutung aufstellt, bediirfen keines Beweises.

(2) Im Ubrigen hat die Behérde unter sorgfaltiger Beriicksichtigung der Ergebnisse des Ermittlungsver-
fahrens nach freier Uberzeugung zu beurteilen, ob eine Tatsache als erwiesen anzunehmen ist oder
nicht.

(3) Den Parteien ist Gelegenheit zu geben, vom Ergebnis der Beweisaufnahme Kenntnis und dazu
Stellung zu nehmen.

§ 59 (1) Der Spruch hat die in Verhandlung stehende Angelegenheit und alle die Hauptfrage betref-
fenden Parteiantrage, ferner die allfallige Kostenfrage in mdglichst gedrangter, deutlicher Fassung und
unter Anfilhrung der angewendeten Gesetzesbestimmungen, und zwar in der Regel zur Géanze, zu
erledigen. Mit Erledigung des verfahrenseinleitenden Antrages gelten Einwendungen als miterledigt.

[...]
4.2 Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 (UVP-G 2000)

Abnahmeprifung
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§ 20. (1) Die Fertigstellung des Vorhabens ist der Behérde vor der Inbetriebnahme vom Projektwer-
ber/von der Projektwerberin anzuzeigen. Sollen Teile des Vorhabens in Betrieb genommen werden
(Abs 3), so ist deren Fertigstellung anzuzeigen. Die Anzeige hat auch geman § 18c Abs 1 angezeigte

Anderungen zu enthalten.

(2) Die Behorde hat das Vorhaben darauf zu Uberprifen, ob es der Genehmigung entspricht und dar-
Uber einen Bescheid zu erlassen. Die Behdrde hat die in den Verwaltungsvorschriften bestehenden
Bestimmungen Uber Betriebsbewilligungen, Benutzungsbewilligungen, Kollaudierungen und derglei-
chen anzuwenden. Der Abnahmebescheid ersetzt die nach diesen Verwaltungsvorschriften jeweils
vorgesehenen Bescheide. Der Abnahmepriifung sind die mitwirkenden Behérden und die Parteien
gemal § 19 Abs 1 Z 3 bis 7 sowie § 19 Abs 11 beizuziehen.

(3) Sofern dies nach der Art des Vorhabens zweckmaBig ist, kann die Behoérde die Abnahmeprifung
in Teilen durchfihren. In diesem Fall sind Abnahmebescheide Uber die entsprechenden Teile des

Vorhabens zu erlassen.

(4) Im Abnahmebescheid ist die Beseitigung festgestellter Abweichungen aufzutragen. Die Behérde
kann jedoch in Anwendung des § 18 Abs 3 nachtraglich geringflgige Abweichungen genehmigen,
sofern den betroffenen Parteien gemai § 19 Abs 1 Gelegenheit zur Wahrung ihrer Interessen gege-
ben wurde. Als geringfiigige Abweichungen gelten jedenfalls immissionsneutrale Anderungen oder
Anderungen, die technologische Weiterentwicklungen mit nicht erheblichen nachteiligen Auswirkun-
gen auf die Schutzgiiter des § 1 Abs 1 darstellen. Anderungen nach § 18c sind im Abnahmebescheid

festzustellen.

Zustandigkeitsiibergang

§ 21. (1) Mit Rechtskraft des Abnahmebescheides geht die Zusténdigkeit der Behdrde auf die nach
den Verwaltungsvorschriften zur Vollziehung der fir die Genehmigungen nach den §§ 17 bis 18b rele-
vanten Vorschriften zustédndigen Behdrden Uber, sofern nicht Abs 2 anzuwenden ist.

(2) In Fallen des § 20 Abs 6 geht die Zustandigkeit mit Rechtskraft des Genehmigungsbescheides auf
die nach den Verwaltungsvorschriften zur Vollziehung der fir die Genehmigungen nach den §§ 17 bis

18b relevanten Vorschriften zustandigen Behdérden Uber.

[...]

(4) Die Zustandigkeit zur Vollziehung und Uberwachung der Einhaltung des Genehmigungsbeschei-
des richtet sich ab dem Zustandigkeitsibergang geman Abs 1 und 2 nach den angewendeten Verwal-
tungsvorschriften. Auf § 17 Abs 2 bis 4 und 6 gestltzte Nebenbestimmungen und sonstige Pflichten
sind von der Landesregierung zu vollziehen und auf ihre Einhaltung zu Uberwachen. In Bezug darauf
hat diese, wenn der Verdacht einer Ubertretung gemaB § 45 Z 2 lit. a oder b besteht, die in § 360
Abs 1 und 3 der Gewerbeordnung 1994 genannten MaBnahmen zu treffen. Aus Griinden der Zweck-
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manBigkeit oder der Kostenersparnis kann sie diese Befugnis auf die Bezirksverwaltungsbehérden

Ubertragen.

[...]

4.3 NO Elektrizitaitswesengesetz 2005 (NO EIWG 2005)
§12

Erteilung der Genehmigung

(9) Die Fertigstellung der Erzeugungsanlage ist vom Betreiber der Behdrde schriftlich anzuzeigen. Mit
dieser Anzeige erhalt der Betreiber das Recht, mit dem Betrieb zu beginnen, sofern sich aus § 14

Abs 1 nichts anderes ergibt. [...]

(10) Die Behérde kann von Amts wegen Uberpriifungen vornehmen, insbesondere ist sie berechtigt,
die Ubereinstimmung der Ausfiihrung mit der Genehmigung zu Uberpriifen. Werden bei der Uberpri-
fung Méangel festgestellt, hat die Behdrde deren Behebung innerhalb angemessener Frist anzuordnen
und wenn notwendig bis dahin die Fertigstellung der Arbeiten an den davon betroffenen Teilen zu un-

tersagen. § 8 Abs 7 und 8 gelten sinngemag.
§ 15
Abweichungen von der Genehmigung, Anderungen

(1) Die Behdrde hat auf Antrag von der Verpflichtung zur Herstellung des der Anlagengenehmigung
oder der Betriebsgenehmigung entsprechenden Zustands dann Abstand zu nehmen, wenn es auf3er
Zweifel steht, dass die Abweichungen, die durch die Anlagengenehmigung oder Betriebsgenehmigung
getroffene Vorsorge nicht verringern. Die Behdrde hat die Zulassigkeit der Abweichungen auszuspre-
chen.

4.4 Luftfahrtgesetz (LFG)
Begriffsbestimmungen
§ 85. (1) Innerhalb von Sicherheitszonen (§ 86) sind Luftfahrthindernisse

1. Bauten oberhalb der Erdoberflache, Badume, Straucher, verspannte Seile und Drahte,
Krane, Antennen und dergleichen sowie aus der umgebenden Landschaft herausragende Bodener-

hebungen und

2. Verkehrswege sowie Gruben, Kanéle und &hnliche Bodenvertiefungen.
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Ein in der Z 1 genanntes Objekt gilt als innerhalb der Sicherheitszone gelegen, wenn es die in der Si-

cherheitszonen-Verordnung (§ 87) bezeichneten Flachen durchragt.

(2) AuBerhalb von Sicherheitszonen sind Luftfahrthindernisse die in Abs. 1 Z 1 bezeichneten Objekte,

wenn ihre H6he Uber der Erdoberflache

1. 100 m betragt oder Ubersteigt oder

2. 30 m Ubersteigt und sich das Objekt auf einer natirlichen oder kinstlichen Bodener-
hebung befindet, die mehr als 100 m aus der umgebenden Landschaft herausragt; in einem Umkreis
von 10 km um den Flugplatzbezugspunkt (§ 88 Abs. 2) gilt dabei als Héhe der umgebenden Land-
schaft die H6he des Flugplatzbezugspunktes.

(3) Seil- oder Drahtverspannungen sind weiters auBBerhalb von Sicherheitszonen Luftfahrthindernisse,
wenn die Héhe dieser Anlagen die Erdoberflache und die sie umgebenden natlrlichen oder kiinstli-
chen Hindernisse um mindestens 10 m Uberragt und es sich um Anlagen handelt, die

1. eine BundesstraBe geméaB Verzeichnis 1 und 2 des BundesstraBengesetzes 1971,
BGBI. Nr. 286/1971, Gberqueren oder

2. sich in jenen Gebieten befinden, deren besondere Gelandebeschaffenheit fir Such-
und Rettungsflige eine Gefédhrdung darstellen kann.

Luftfahrthindernisse auBBerhalb von Sicherheitszonen

§ 91. Ein Luftfahrthindernis auBBerhalb von Sicherheitszonen (§ 85 Abs. 2 und 3) darf, unbeschadet der
Bestimmung des § 91a, nur mit Bewilligung der gemafl § 93 zustandigen Behdrde errichtet, abgean-
dert oder erweitert werden (Ausnahmebewilligung). Die nach sonstigen Rechtsvorschriften erforderli-

chen Bewilligungen bleiben unberthrt.

Ausnahmebewilligungen

§92.....]

(2) Eine Ausnahmebewilligung ist mit Bescheid zu erteilen, wenn durch die Errichtung, Ab&nderung
oder Erweiterung des Luftfahrthindernisses die Sicherheit der Luftfahrt nicht beeintrachtigt wird. Sie ist
insoweit bedingt, befristet oder mit Auflagen zu erteilen, als dies im Interesse der Sicherheit der Luft-
fahrt oder zum Schutze der Allgemeinheit erforderlich ist, wobei insbesondere die Art und Weise der

allenfalls erforderlichen Kennzeichnung des Luftfahrthindernisses (§ 95) festzulegen ist.

Anlagen mit optischer oder elektrischer Stérwirkung
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§ 94. (1) Ortsfeste und mobile Anlagen mit optischer oder elektrischer Stérwirkung, durch die eine Ge-
fahrdung der Sicherheit der Luftfahrt, insbesondere eine Verwechslung mit einer Luftfahrtbefeuerung
oder eine Beeintrachtigung von Flugsicherungseinrichtungen sowie eine Beeintrédchtigung von ortsfes-
ten Einrichtungen der Luftraumlberwachung oder ortsfesten Anlagen fir die Sicherheit der Militarluft-
fahrt verursacht werden kénnten, dirfen nur mit einer Bewilligung der geman Abs. 2 zustandigen Be-
hérde errichtet, abge&ndert, erweitert und betrieben werden. Die nach sonstigen Rechtsvorschriften
erforderlichen Bewilligungen bleiben unberihrt. Die Bewilligung ist zu erteilen, wenn die Sicherheit der
Luftfahrt dadurch nicht beeintrachtigt wird. Die Bewilligung ist insoweit bedingt, befristet oder mit Auf-

lagen zu erteilen, als dies im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt erforderlich ist.

4.5 Elektrotechnikgesetz 1992 (ETG 1992)

Ausnahmebewilligungen

§ 11. Die Bundesministerin bzw. der Bundesminister fir Arbeit und Wirtschaft kann, soweit nicht durch
unmittelbar anwendbares Unionsrecht anderes bestimmt wird, Gber begriindetes Ansuchen in einzel-
nen, durch 6értliche oder sachliche Verhéltnisse bedingten Fallen, Ausnahmen von der Anwendung
einzelner verbindlicher elektrotechnischer Normen oder verbindlicher elektrotechnischer Referenzdo-
kumente bewilligen, wenn die elektrotechnische Sicherheit im gegebenen Falle gewahrleistet er-
scheint.

4.6 Elektrotechnikverordnung 2020 (ETV 2020)

Geltungsbereich

§ 1. (1) Der Geltungsbereich dieser Verordnung umfasst elektrische Betriebsmittel und elektrische
Anlagen im Sinne des §1 Abs.1 und 2 des Elekirotechnikgesetzes 1992- ETG 1992, BGBI.
Nr. 106/1993, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 27/2017, sowie MaBnahmen im Ge-
fahrdungs- und Stérungsbereich elektrischer Betriebsmittel und elektrischer Anlagen.

(2) Elektrische Betriebsmittel und elektrische Anlagen, die auch Gegenstand anderer auf der Grundla-
ge des ETG 1992 erlassener Verordnungen sind, unterliegen dieser Verordnung nur hinsichtlich jener
Anforderungen des § 3 Abs. 1 und 2 ETG 1992, die nicht durch diese anderen Verordnungen geregelt
sind.

Begriffsbestimmungen

§ 2. (1) ,Elektrotechnische Sicherheitsvorschriften® sind die in Anhang | gelisteten rein Osterreichi-
schen elektrotechnischen Normen und elektrotechnischen Referenzdokumente und die in Anhang I
kundgemachten elektrotechnischen Normen.
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(2) ,zusatzlicher Schutz (Zusatzschutz)® ist eine erganzende MaBnahme zum Verringern der Gefahren
fir Personen und Nutztiere, die sich ergeben kénnen, wenn entweder der Schutz gegen direktes Be-

rihren oder der Schutz bei indirektem Berlihren oder beides nicht wirksam sind.

(3) ,Risikobeurteilung” ist die Gesamtheit des Verfahrens, das eine Risikoanalyse und Risikobewer-
tung umfasst, deren Ergebnis Aussage dariber zulasst, ob bei nicht- oder nicht vollstandig angewen-
deten kundgemachten elektrotechnischen Normen das Schutzziel gemai § 3 Abs. 1 und 3 ETG 1992

gewahrleistet ist.
Elektrotechnische Sicherheitsvorschriften

§ 3. (1) In Anhang | gelistete rein Osterreichische elektrotechnische Normen und elektrotechnische
Referenzdokumente werden flr verbindlich erklart. Davon nicht umfasst sind darin enthaltene Rechts-
belehrungen, Verweise auf andere Regelwerke, Einleitungen, FuBnoten, Anmerkungen sowie informa-

tive Anhange.

(2) In Anhang Il werden nicht verbindliche Bestimmungen gemén § 3 Abs. 4 ETG 1992 fir die Elektro-
technik kundgemacht, bei deren Anwendung die Anforderungen des § 3 Abs. 1 und 2 ETG 1992 als
erflllt angesehen werden. Sie werden im Folgenden als ,kundgemachte elektrotechnische Normen*
bezeichnet.

(3) Die Elektrotechnische Normungsorganisation ist der Osterreichische Verband fiir Elektrotechnik.
Die von ihm gewahlte Kurzbezeichnung fiir nationale elektrotechnische Normen lautet OVE. Die ge-
maB Abs. 2 kundgemachten elektrotechnischen Normen sind beim Osterreichischen Verband fir
Elektrotechnik, 1010 Wien, Eschenbachgasse 9, https://www.ove.at/webshop, erhaltlich.

Elektrische Anlagen und elektrische Betriebsmittel

§ 4. (1) Elektrische Betriebsmittel und elektrische Anlagen, die den jeweils fir sie in Betracht kom-
menden elektrotechnischen Sicherheitsvorschriften entsprechend hergestellt, errichtet, in Verkehr ge-
bracht, instandgehalten und betrieben werden, erfillen die Erfordernisse des § 2 und des § 3 Abs. 1
und 2 ETG 1992

1. bei Vorliegen der im Allgemeinen zu erwartenden ortlichen oder sachlichen Verhalt-
nisse jedenfalls,

2. bei Vorliegen besonderer Ortlicher oder sachlicher Verhéltnisse jedoch nur dann,
wenn diese besonderen Verhaltnisse in den jeweiligen elektrotechnischen Sicherheitsvorschriften be-

ricksichtigt worden sind.

(2) Bei besonderen ortlichen oder sachlichen Verhéltnissen, die in den elektrotechnischen Sicher-
heitsvorschriften nicht bertcksichtigt sind, oder wenn die in Betracht kommenden kundgemachten
elektrotechnischen Normen nicht oder nicht vollstidndig angewendet worden sind, sind zur Erfullung
der Erfordernisse des ETG 1992 MaBnahmen auf Grundlage einer Risikobeurteilung festzulegen. Die
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Risikobeurteilung ist vor dem erstmaligen Herstellen, Errichten, Inverkehrbringen, Instandhalten,
Uberpriifen oder in Betrieb nehmen durchzufiihren, gemeinsam mit den dafiir herangezogenen Unter-
lagen auf Dauer des Bestandes der elektrischen Anlage oder der Nutzung des elektrischen Betriebs-
mittels bei der elektrischen Anlage oder dem elektrischen Betriebsmittel aufzubewahren und der Be-
hérde auf Verlangen vorzuweisen. Davon unberiihrt sind unionsrechtliche Bestimmungen und Aus-

nahmebewilligungen geméan § 11 ETG 1992.

(3) Elektrische Betriebsmittel entsprechen den Erfordernissen des § 2 und des § 3 Abs. 1 und 2
ETG 1992 auch dann, wenn sie, unter Beachtung der Gbrigen Bedingungen des Abs. 1, nach Normen
eines anderen Mitgliedstaates der Europaischen Union oder einer Vertragspartei des Européaischen
Wirtschaftsraumes hergestellt wurden, sofern diese Normen hinsichtlich der Sicherheit den in Betracht

kommenden elektrotechnischen Sicherheitsvorschriften gleichwertig sind.
5 Rechtliche Beurteilung
5.1 Allgemein

Die verfahrensgegenstandliche Fertigstellungsanzeige erfolgte in Ansehung von § 20
UVP-G 2000 rechtskonform.

Zur Anzeige wurden sachverhaltsgemal, umfassende Ermittlungen angestellt, die
unter Bezugnahme auf § 20 leg. cit. auf einerseits die Zulassigkeit der nachtraglich
genehmigungsbeantragten Abweichungen und Auflagenanpassung, und anderer-
seits die dartiberhinausgehende Einhaltung des flir den WP bestehenden Genehmi-
gungskonsenses gerichtet sind. Im Zuge der Ermittlungen wurden Parteienrechte
ordnungsgeman gewahrt, sonstige, betroffene Beteiligte, die im Verfahren einzubin-
den gewesen waren, wurden nicht ausfindig gemacht.

Die vorliegende Entscheidung wendet die in den Verwaltungsvorschriften bestehen-
den Bestimmungen Uber Betriebsbewilligungen, Benutzungsbewilligungen, Kollaudie-
rungen und dergleichen gebotenermafBen mit an, sie sind in den Rechtsgrundlagen
abgebildet. Dieser Abnahmebescheid ersetzt die nach den Verwaltungsvorschriften

jeweils vorgesehenen Bescheide.
5.2 Zu den geringfligigen Abweichungen

Der in der Fertigstellungsanzeige mitumfasste Antrag auf nachtragliche Genehmi-
gung der unter Spruchpunkt Il aufgelisteten Abweichungen vom konsentierten Pro-

jekt, erweist sich beweisgewdrdigt fir zulassig.
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Die Abweichungen flihren danach zu keinen erheblich nachteiligen Auswirkungen auf
die betroffene Umwelt, insbesondere zu keinen qualitativen und quantitativen Minde-
rungen des Immissionsschutzes. Das mit dem bisherigen Konsens bewirkte Schutz-
niveau gegenuber o6ffentlichen Interessen und Rechten Dritter bleibt unvermindert
erhalten. Insoweit sind die Abweichungen als geringfligig zu erachten (vgl. US
10.6.2003, 3/1999/5-142 [Zistersdorf II]; 26.1.2004, 3/1999/5-171 [Zistersdorf];
Enndckl Raschauer Bergthaler, UVP-G, 3. Auflage, §20, Rz. 22
Schmelz/Schwarzer, UVP-G, § 20, Rz. 25).

Infolgedessen ist zudem berechtigt zu schlieBen, dass die Abweichungen auch keine
Nachbarrechte nachteilig berihren, respektive, Nachbarn im Sinne von § 19 Abs 1
UVP-G 2000 in ihren Rechten nicht verletzt sein kénnen.

Ferner ist von MaBBgabe, dass die Abweichungen kein Aliud zum konsentierten Vor-
haben darstellen und technische Standards und Sicherheitsvorschriften weitgehend
und zumindest sinngeman eingehalten werden. Beurteilungsgeman gilt dieses Attest
auch hinsichtlich der einschlagigen Vorgaben nach ETV 2020 iVm der OVE Richtlinie
R 1000-3 2019-01-01, Punkte 6.5.2.2 und 6.5.2.4, im Zusammenhang mit den lange-
ren Fluchtwegen in den WEA.

Angesichts dessen liegen die formalrechtlichen Voraussetzungen vor, sowohl die be-
antragte Nachtragsgenehmigung nach § 20 Abs 4 UVP-G 2000, als auch die in ei-
nem flr die neue Anlagentype implizit begehrte Ausnahmebewilligung nach § 11
ETG 1992 zu erteilen. Dabei ist nochmals darauf hinzuweisen, dass auch die im Zu-
sammenhang einschlagigen Voraussetzungen der ferner zitierten, mitangewendeten

Verwaltungsvorschriften erflllt werden.
5.3 Zu der Auflagenanpassung

Die in Spruchteil IV. 1 vorgenommene Auflagenanpassung bedingt sich aus dem er-
zielten Ermittlungsergebnis und dem Umstand, dass die urspringliche Auflagenver-
sion dazu geflhrt hat, dass formale zuungunsten von inhaltlichen Kriterien Uberbe-
wertet wurden. Insoweit bestand beweisgewdrdigt, aus Grinden von Rechtsklarheit
und Rechtssicherheit, Handlungsbedarf bezlglich dieser Anpassung. Die Anpassung
beruht auf den zitierten Rechtsbestimmungen des NO EIWG 2005.
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5.4 Zur Feststellung der konsensgemaBen Ausflihrung

Nach MaBgabe der voranstehend abgehandelten Abweichungen und Auflagenan-
passung erweist das Ermittlungsverfahren, dass bei der Umsetzung des WP-
Vorhabens der vorzitierte Genehmigungskonsens beweisgewrdigt eingehalten wur-
de. Das bedeutet, dass die ProjektmaBnahmen mangelfrei ausgefiihrt und die vom
Genehmigungskonsens umfassten Auflagen nachweislich erfiillt wurden. Insoweit
ergeht die unter Spruchpunkt | getroffene Feststellung im Sinne von § 20 Abs 2 UVP-
G 2000 zu Recht.

5.5 Zum Auftrag zur Unterlagenvorlage

Der spruchgemalBe Vorlageauftrag erweist sich aus den Ermittlungen fir notwendig,
weil de facto ein als rechtsverbindlich zu erachtender Notfallplan nur befristet bis Jah-
resende 2025 vorliegt, und darlber hinaus jedoch fir die gesamte Betriebsdauer des
WP ein solcher Notfallplan recte unabdingbar ist.

Die in einem normierte Vorlagefrist ist an den sachverhaltsgeméBen Umstéanden be-

und insoweit angemessen.
6 Zusammenfassung

Angesichts der angestellten Ermittlungen und der voranstehenden Ausfihrungen ist
im Gegenstand spruchgeman zu entscheiden.

Der auf Seit 7 befindliche ,Hinweis zu den Auflagen® lasst sich damit begriinden,
dass samtliche Auflagenvorschreibungen im vorzitierten Genehmigungsbescheid auf
die mitvollzogenen, materienrechtlichen Verwaltungsvorschriften gestitzt wurden und
insoweit jeweils den im Verbund angesprochenen Rechtsmaterien in weiterer Folge

zustandigkeitshalber zuzuordnen sind.
Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht gegen diesen Bescheid Beschwerde zu erheben.

Die Beschwerde ist innerhalb von vier Wochen nach Zustellung dieses Bescheides
schriftlich oder in jeder anderen technisch méglichen Weise bei uns einzubringen.
Sie hat den Bescheid, gegen den sie sich richtet, und die Behoérde, die den Bescheid
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erlassen hat, zu bezeichnen. Weiters hat die Beschwerde die Grinde, auf die sich
die Behauptung der Rechtswidrigkeit stitzt, das Begehren und die Angaben, die er-
forderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist, zu
enthalten.

Die Hohe der Pauschalgebihr fir Beschwerden, Wiedereinsetzungsantrage und
Wiederaufnahmeantrage (samt Beilagen) betragt 50 Euro.

Hinweise:

Die Gebuhr ist auf das Konto des Finanzamtes Osterreich (IBAN: AT83 0100 0000
0550 4109, BIC: BUNDATWW) zu entrichten. Als Verwendungszweck ist das Be-
schwerdeverfahren (Geschéaftszahl des Bescheides) anzugeben.

Bei elektronischer Uberweisung der Beschwerdegebiihr mit der ,Finanzamtszahlung*
ist als Empfanger das Finanzamt Osterreich (IBAN wie zuvor) anzugeben oder aus-
zuwahlen. Weiters sind die Steuernummer/Abgabenkontonummer 109999102, die
Abgabenart ,EEE-Beschwerdegebihr”, das Datum des Bescheides als Zeitraum und
der Betrag anzugeben.

Der Eingabe ist - als Nachweis der Entrichtung der Gebuhr - der Zahlungsbeleg oder
ein Ausdruck Uber die erfolgte Erteilung einer Zahlungsanweisung anzuschlieBen.
FUr jede gebuhrenpflichtige Eingabe ist vom Beschwerdefihrer (Antragsteller) ein
gesonderter Beleg vorzulegen.

Ergeht an:

1. Marktgemeinde Prottes, z. H. des Blrgermeisters, Hauptplatz 1, 2242 Prottes
als Standortgemeinde

2. Marktgemeinde Angern an der March, z. H. des Blrgermeisters, Bahnstral3e 5,
2261 Angern an der March
als Standortgemeinde. )

3. Arbeitsinspektorat fir den 6. Aufsichtsbezirk (Wien Nord und NO Weinviertel),

Fichtegasse 11, 1010 Wien

NO Umweltanwaltschaft, Wiener Stra3e 54, 3109 St. Pélten

Standortanwalt, p. A. Wirtschaftskammer Niederdsterreich Gruppe Experten und

Second Level Support Abteilung Umweltpolitik, Wirtschaftskammer-Platz 1, 3100

St. Pélten

6. Abteilung Wasserwirtschaft, Landeshauptfrau von NO als wasserwirtschaftliches
Planungsorgan

7. Bezirkshauptmannschaft Ganserndorf, Schénkirchner StraBe 1, 2230
Ganserndorf

o~
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als mitwirkende Behorde

8. Abteilung Umwelt- und Anlagenrecht, Fachbereich Energierecht
als mitwirkende Behorde

9. Bundesministerium fir Landesverteidigung, RoBauer Lande 1, 1090 Wien
als mitwirkende Behorde

10. Abteilung Verkehrsrecht
als mitwirkende Behorde

11.Bundesdenkmalamt, Abteilung flr Archaologie , Hoher Markt 11, 3500 Krems
als mitwirkende Behorde

12.Bundesministerium fur Wirtschaft, Energie und Tourismus (BMWET), Abt. IV/3 -
Elektrotechnik/Beschusswesen, Stubenring 1, 1010 Wien
als mitwirkende Behérde

13. Austro Control GmbH international, Schnirchgasse 17, 1220 Wien

14. Abteilung Umwelt- und Anlagentechnik, 1) Fachbereich Bautechnik, z.H. Herrn DI
Robert Schweinzer 2) Fachbereich Elektrotechnik, z.H. Herrn DI Martin Windisch
3) Fachbereich techn.Luftfahrtangelegenheiten, z.H. Herrn Christoph StraBberger
- zuséatzlich mdB um etwaige Aktualisierung im ZLHR

15. Abteilung Gesundheitswesen, z.H. Herrn Dr. Michael Jungwirth

16. Abteilung Forstwirtschaft, Fachbereich Forst- und Jagddkologie, z.H. Herrn DI
Maximilan Wanzenbdck

17. Abteilung Wasserwirtschaft, Fachbereich Grundwasserhydrologie, z.H. Herrn
Andras Staind|

18. Gebietsbauamt Korneuburg, Fachbereich Agrartechnik/Boden, z.H. Frau DI
Renate Tretzmiller-Frickh, Laaer StraBe 23, 2100 Korneuburg

19.Frau Dipl.-Ing. Ingrid HEINZ, TUV AUSTRIA GMBH, TUV Austria-Platz 1, 2345
Brunn am Gebirge

20.Knollconsult Umweltplanung ZT GmbH, z.H. Herrn Dipl.-Ing. Thomas Knoll,
Obere DonaustraBe 59, 1020 Wien

21.Herrn Dr. Hans Peter KOLLAR, Technisches Buro fiir Biologie, Teschnergasse
35/11, 1180 Wien

22.Herrn Dipl.-Ing. Peter Klein, Ingenieurgemeinschaft Umweltprojekte ZT GmbH,
Wehlistral3e 29/Stiege 1, 1200 Wien

23.Herrn Ing. Tobias BADER, % SV Gratt GmbH Technischer Umweltschutz,
Friedrich-Gulda-Weg 3, 4175 Herzogsdorf

24.Herrn Dipl.-Ing. Thomas KLOPF, BSc, Ingenieurbiro fir Technische Physik,
Fischergasse 17, 4600 Wels

25.Dipl.-Ing. Dieter NUSTERER, zieritz + partner ZT GmbH, Europaplatz 7, 3100 St.
Pélten

26.Herrn Ing. Martin SWOBODA, TUV AUSTRIA GMBH, DeutschstraBe 10, 1230
Wien

27.Abteilung Raumordnung und Gesamtverkehrsangelegenheiten, Regionalstelle
Baden, z.H. Herrn DI Ramén Obmann
zur Kenntnis und weiteren Verwendung

28.Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Klima- und Umweltschutz,
Regionen und Wasserwirtschaft (BMLUK), Anlagenbezogener Umweltschutz,
Umweltbewertung und Luftreinhaltung, Abteilung V/11, Stubenring 1, 1010 Wien
zur Kenntnis
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NO Landesregierung
Im Auftrag
Mag. iur.Lang
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